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A Allgemeine Aspekte der Darstellung

ausgezeichnet, ungentigend, nicht

voll gegeben fehlend zutreffend
Aufbau und Gliederung............ccocevvrrnnnne. | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | ‘ 5 ‘ | 0 |
Korrektheit des dufieren Bildes....................... | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | ‘ 5 ‘ | 0 |
Anschaulichkeit (Tabellen, Grafiken)............. 1| (2| [3]| [4] ‘ 5 ‘ [ 0|
Klarheit und Verstindlichkeit......................... 1| [2]| [3] |[4] |5 | | 0|
Korrektheit der Zitation und
des Literaturverzeichnisses..........c.ccoeeeucunen. | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | ‘ 5 ’ | 0 |
B Literaturteil

ausgezeichnet, ungentigend, nicht

voll gegeben fehlend zutreffend
Gliederung...........cccveeevieunicueenicneiseeeceneenn. 1] [2] [3] [4] [5] |o]
Prazision und Systematik ...........ccccccoeuviinnnes 1| [2]| [3] [4] [5] |o]
Umfang der beriicksichtigten Literatur.......... | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | | 5 | | 0 |
Angemessenheit der Literaturauswahl.......... 1| [2]| [3] |[4] [ 5 ’ | 0|
Integration der dargestellten Ansitze............ 1| [2]| [3] [4] [ 5 ’ | 0|
Kritische Bewertung der Literatur.................. | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | [ 5 ’ | 0 |




C Fragestellung

ausgezeichnet, ungentigend, nicht
voll gegeben fehlend zutreffend
Begriindung der Fragestellung...................... 1| (2| [3]| [4] ‘ 5 ‘ | 0|
Umsetzung der Fragestellung
(Operationalisierung)..........ccccceveeeeceeererencecnee 1| (2| [3]| (4] [5] |o0]
Berticksichtigung relevanter Variablen......... | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | | 5 | | 0 |
Angemessenheit des Untersuchungsplans... | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | ‘ 5 ‘ | 0 |
D Methodisches Vorgehen
ausgezeichnet, ungeniigend, nicht
voll gegeben fehlend zutreffend
Umfang/ Angemessenheit der Stichprobe..... | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | ‘ 5 ‘ | 0 |
Auswahl und Beschreibung der Stichprobe.. | 1 | [2| [3] [4] [5] [0 |
Zuverladssigkeit der Datenerhebung bzw.
Angemessenheit des Versuchsaufbaus.......... 1| [2]| [3] [4] [5] |o]
Dokumentation des Ablaufs der
Datenerhebung...........cccccocoevivivinininininnininnninne. |1| |2| |3| |4| ‘5‘ |0|
Objektivitdt und Vollstandigkeit
der Datenauswertung .............ccccecececiccnnee | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | ‘ 5 ‘ | 0 |
Begriindung des statistischen Verfahrens....| 1 | [2]| [3] [4] [5] [o]
Angemessenheit des methodischen
Vorgehens..........ccocuviiniiciniciiniciciccnnes 1] [2] [3] [4] [5] |o]
Korrekte Anwendung............cccccueveuvicinininnnes 1] 2] [3] [4] [5] [o]




E Darstellung der Ergebnisse

ausgezeichnet, ungentigend, nicht
voll gegeben fehlend zutreffend
Gliederung und Systematik der
Darstellung...........ccceveveeerernnncccrenenecenenes |1| |2| |3| |4| ‘5| |0|
Prazision der Darstellung............cccccccueueece. 1] [2] [3] [4] [5] |o]
Adéaquatheit der Beantwortung der
Fragestellung..........ccccccovocuvieuviniciniciniciciinnes 1] [2] [3] [4] [5] [o]
Bewertung der Ergebnisse auf dem
Hintergrund der theoretischen
Fragestellung..........cccccoeueeuvuicivicicunicinicnnnnne. 1| [2]| [3] |[4] ‘5’ | 0|
Angemessene Generalisierung der
Ergebnisse..........ccocuviuriciniiiiniciiniccciececen. 1| [2]| [3] |[4] ‘5’ | 0|
F Ubergreifende Beurteilungsdimensionen
ausgezeichnet, ungentigend, nicht
voll gegeben fehlend zutreffend
Selbstandigkeit bei der Planung...................... 1| (2| [3]| [4] ‘ 5 ‘ | 0|
Selbstandigkeit bei der Durchfiihrung......... 1| [2]| [3] |[4] |5 ] | 0|
Selbstindigkeit bei der Auswertung............. 1] 2] [3] [4&] |5 | | 0|
Problemverstandnis............cocccureeeueurcucrreennn. 1] [2] [3] [4] [5] [o]
Kritische Reflexion der Arbeit....................... 1] [2] [3] [4] [5] |o]
Methodische Konsequenzen........................... 1| [2]| [3] |[4] [ 5 ’ | 0|
Inhaltliche Konsequenzen............cccccccevununene. | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | [ 5 ’ | 0 |
Praktische Konsequenzen.............cccccccevunenee. | 1 | | 2 | | 3 | | 4 | [ 5 ’ | 0 |
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